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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr. Jana Hlebowicza
wPolityka na ambonie. Ruch <<ksi¢zy patriotow>> w wojewodztwie gdanskim

w latach 1950- 1956”

Dzieje ruchu ,ksiezy patriotéw” to jeden z tych watkéw historii ,,Polski Ludowej”,
ktory cho¢ stosunkowo czgsto pojawia si¢ na kartach zaréwno opracowan o charakterze
naukowym jak i publicystycznym, to jednak zazwyczaj jedynie hastowo, jako jeden z
elementéw skladajacych si¢ na dlugg liste antykatolickich dzialan komunistycznych wiadz w
okresie stalinowskim. Jesli natomiast ktéry$ z autorow decyduje sie na rozbudowanie tego
watku do rozmiaréw akapitu badz artykutu, to bywa on skoncentrowany na dziataniach
liderow ruchu, ktorzy jednoznacznoscig swoich wypowiedzi i dzialan dostarczyli
wymarzonego materialu dla piszacych do budowania malo skomplikowanego, za to

niezwykle barwnego, obrazu ,.kolaborantéw w sutannach”,

Mgr Jan Hlebowicz nie ulegl tej pokusie i postanowil podazy¢ zmudng droga
poglebionych, szczegélowych badan, ograniczonych jednakze do terenu wojewodztwa
gdanskiego. Przypuszczam, ze wybor akurat tej czgsci naszego kraju nie pozostawat bez
zwigzku z miejscem zamieszkania Autora, tym niemniej nie sposéb zakwestionowaé jego
zasadnosci od strony merytorycznej, biorge pod uwage specyfike spoleczno-polityczng
obszaréw skladajacych sie na 6wezesne wojewodztwo gdanskie. Pozwole sobie przy tym na
krotkg dygresje. Nie negujac wagi i znaczenia dotychczasowych syntez dziejow Kosciota
rzymskokatolickiego w okresie PRL zasadnym wydaje mi si¢, przed préba napisania
kolejnych, skupienie si¢ na poglebionych badaniach na poziomie regionalnym. Bowiem,
niezaleznie od oczywistych punktéw wspolnych, nie mozna zapomina¢ o bardzo istotnych
roznicach w funkcjonowaniu Kosciola (rozumianego nie tylko jako struktura ale réwniez jako
wspolnota wiernych) w poszczegélnych regionach naszego kraju. Réznicach wynikajacych z
jednej strony z niejednorodnego wprowadzania przez rzadzacych ,,w terenie” zalecen
plynacych z Centrali, z drugiej z réznego podglebia spolecznego, bedacego m.in. poklosiem
skomplikowanych loséw naszych rodakow w pierwszej polowie XX wieku. Razace roznice
pomiedzy poszczegdlnymi diecezjami w poziomie uczestnictwa we mszach Swietych,
przyjmowaniu komunii, a takze korzystaniu z innych sakramentéw nie powstaty po 1989
roku, ale w bardzo duzym stopniu byt zauwazalne juz w okresie PRL. Dlatego, jesli chcemy

rzetelnie zbada¢ powojenne dzieje Kosciola rzymskokatolickiego, musimy najpierw

J



dysponowa¢ solidnymi badaniami czastkowymi, na bazie ktérych mozliwe bedzie wycigganie
wnioskow nie tyle na podstawie (docenianej przeze mnie) intuicji badawczej, ale konkretnych
danych. W tym kontekscie nalezy oceni¢ rozprawe doktorska mgr. Jana Hlebowicza jako
wazny krok w strone postulowanych badan regionalnych. Dodajmy, badan, ktérych wyniki

moga postuzy¢ innym historykom do préby stworzenia perspektywy ogélnopolskiej.

Zaproponowane przez Doktoranta cezury czasowe bronig si¢ (poniewaz wyodrebniaja
okres najwigkszej aktywnosci duchownych), choé¢ rzecz Jjasna nalezy zauwazy¢ (nota bene
Doktorant to czyni), ze pewne formy ruchu »ksiezy patriotdw” pojawily sie juz nieco

wezesniej, natomiast po 1956 roku komunistyczne wladze podjely probe jego reaktywacji.

Zdajgc sobie sprawg z trudnoéci zwigzanych z przyjeciem optymalnego zakresu
terytorialnego muszg¢ przyznaé, ze mgr Jan Hlebowicz zaproponowal rozwigzanie, ktore
wydaje si¢ merytorycznie stuszne. Bowiem chociaz bohaterami jego pracy sg duchowni
przyporzadkowani strukturom koscielnym, to jednak stali si¢ oni przedmiotem badan przede
wszystkim ze wzgledu na ich dziatalno$é w ramach organizacji powotanych do zycia de facto
przez panstwo. Warto w tym miejscu przypomnieé, ze zakres terytorialny Okregowych
Komisji Ksigzy byl ciéle zwigzany z zakresem terytorialnym nie poszczegdlnych diecezji a

wojewodztw.

Uklad pracy nie budzi powazniejszych zastrzezen. Po wstepie, zawierajgcym
omowienie terminologii, cezur czasowych, zakresu terytorialnego, stanu badan, struktury i
celow pracy a takze rozwazania metodologiczne, Doktorant umiescil pi¢¢ rozdziatow. W
pierwszym z nich, zatytulowanym ,Relacje panstwo — Kosciol i zagadnienia rexmixtae:
ksigza-patrioci”, przyblizyl mozaike wyznaniowg lat 1945-1956, geneze ruchu Ksiezy
patriotéw” oraz ..katolikéw spolecznie postepowych® z uwzglednieniem dos$wiadczen innych
krajow bloku wschodniego. W kolejnym przypomniat poczgtki ruchu ,ksiezy patriotow”,
zaréwno tych skupionych w Okregowej Komisji Ksigzy przy ZBoWiD jak i tych z Komisji
Duchownych i Swieckich Dzialaczy Katolickich. W trzecim, zatytulowanym ,,Z jakiej gliny
ulepieni? Srodowisko <<ksi¢zy patriotow>>" Doktorant sprobowal nakreslic portret
zbiorowy ,,duchowienistwa postepowego™ biorac pod uwage takie parametry jak: miejsce i
czas urodzenia, data Swigcen kaplanskich, pochodzenie spoleczne oraz teren dziatalnosci
duszpasterskiej zaréwno przed jak i w trakcie II wojny S$wiatowej. Sprébowal tez
zrekonstruowa¢ motywacje i okolicznosci przystapienia poszczegblnych oséb do grona
wKsigzy patriotow”, ocene postaw, dzialalnosci i zaangazowania, w tym ideowego
~duchowienstwa postepowego”. W rozdziale czwartym, juz w tytule pozycjonujac
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duchownych , Mig¢dzy wladza duchowng a $wieckg™ staral si¢ opisa¢ z jednej strony wplyw
jaki na bohateréw pracy wywieraly komorkiPZPR, aparatu bezpieczenstwa oraz gdanski
Wydziat ds. Wyznan a z drugiej reakcje na prowadzona przez nich dzialalno$é ze strony
przedstawicieli duchowienstwa réznych szezebli poczawszy od Episkopatu Polski, poprzez
rzgdcow diecezji chelminskiej i gdanskiej az po szeregowych kaptanéw. W ostatnim, pigtym
rozdziale, Doktorant szczegélowo oméwit rozne aspekty funkcjonowania | ksiezy patriotow”

dzialajacych na terenie wojewodztwa gdanskiego.

W epilogu zaprezentowatl losy duchownych po przelomie politycznym 1956 roku, w
tym rowniez nielatwe relacje z przedstawicielami stowarzyszenia PAX, natomiast w
zakonczeniu pokusit si¢, poza podsumowaniem wynikéw swoich badan, znalez¢ odpowiedz
na pytania: czy Srodowisko ,.ksiezy patriotéw” nalezy postrzega¢ jako ofiary, sprawcow czy
tez moze racze] jako narzedzie wladz? Sprobowal tez odpowiedzie¢ na pytanie, jak
postrzegali swojg dzialalno$¢ sami bohaterowie dysertacji, wreszcie czy z punktu widzenia

rzadzacych ruch , ksigzy patriotdéw” mozna potraktowaé w kategoriach sukcesu?

W obszernej pracy znalazio si¢ tez miejsce dla aneksu, w ktorym mgr Jan Hlebowicz
umiescit w formie tabelarycznej dane wszystkich trzydziestu duchownych, ktérych
zakwalifikowal do grona ,ksigzy patriotow” dziatajagcych na terenie wojewodztwa

gdanskiego.

Niewatpliwg zaletg pracy jest niezwykle bogata baza Zrédlowa. Skladaja si¢ na nig
dokumenty przechowywane w Archiwum Akt Nowych w Warszawie, Archiwum
Panstwowym w Gdansku, Archiwum Instytutu Pamieci Narodowej w Warszawie, Archiwum
Pamigci Narodowej Oddzial w Gdansku, Archiwum Diecezji Pelplinskiej, Centralnym
Archiwum Wojskowym, Archiwum Wojskowym w Nowym Dworze Mazowieckim,
Archiwum Fundacji General Elzbiety Zawackiej, Archiwum Komisji Krajowej NSZZ
»Solidarnos¢”, Archiwum Parafii pw. Chrystusa Krola w Gdansku, Archiwum Parafii pw. Sw.
Wojciecha, Archiwum Parafii pw. Matki Bozej Nieustajacej Pomocy w Pruszczu Gdanskim,
Archiwum Parafii pw. Najéwigtszego Serca Pana Jezusa w Gdyni, Archiwum Parafii
Chrystusa Krola w Gdyni — Malym Kacku, Archiwum Parafii pw. Sw. Michata w Sopocie,
Archiwum Parafii pw. Sw. Mikolaja w Gdyni — Chyloni a takze z prywatnego archiwum
Haliny Walag — Galiszewskiej. Ponadto skorzystal z osiemnastu relacji i wspomnien
drukowanych oraz siedemnastu relacji pisemnych i ustnych, w tym tak znanych postaci zycia
spoteczno-politycznego jak: Andrzej Drzycimski, Tadeusz Fiszbach, Stanistaw Kociolek czy
Jan Ptasinski. Baz¢ zrodlowa uzupetnia szesnascie zbioréw zrodet drukowanych. Kto wie czy
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jeszceze bardziej imponujaco nie przedstawia sie ilogé wykorzystanych ksiazek i artykulow
(blisko pigéset). Do tego zestawu nalezy dodaé pigtnascie publikacji internetowych oraz
siedem wczesniej niepublikowanych. Doceniajac rzetelnosé przeprowadzonej kwerendy
zastanawiam si¢ jedynie, czy wsrod przejetych przez IPN prac na stopien naukowy
przygotowywanych przez pracownikow SB nie zachowalo si¢ jaka$ opracowanie po$wigcone

ruchowi , ksigzy patriotow™ na terenie Pomorza Gdanskiego?

Zaletami pracy od strony warsztatowej jest bez watpienia, poza szeroka baza zroédlowy
i bibliograficzng, dbalos¢ o odpowiednia jakosé aparatu naukowego. W tak obszernej pracy
na uwage zastuguje rowniez stosunkowo niewielka liczba literwek, obszerny wykaz skrétow
I ogolna staranno$¢ o strong edytorska. Pozwole sobie zwrécié uwage jedynie na jeden
szezegOl, pojawiajgcy si¢ w réznych czgsciach pracy. Mam na mysli niekonsekwentne pisanie
stowa Kosciot (w znaczeniu grupy wyznawcéw lub instytucji) raz duza innym razem mata
literg. Styl narracji jest klarowny, co ulatwia lekture tej skadinad, jak juz wczeéniej
zauwazylem, do$¢ obszernej pracy. Mocng strong dysertacji sa tez wykresy, pozwalajace

zwizualizowa¢ zlozonos$¢ pewnych zjawisk.

Warto nadmieni¢, ze poza gléwnym nurtem rozwazan praca przynosi tez caly
szereg  pobocznych, ale niezwykle interesujacych watkéw, np. dotyczacych poziomu
materialnego duchowiefistwa na Pomorzu Gdanskim w pierwszych latach po zakoriczeniu II
wojny $wiatowej (s. 125), czy tez wewnetrznych sporéw pomiedzy ksiezmi, ktorzy przyjeli w
czasie okupacji volksliste i tymi, ktérzy tego nie zrobili. W tej grupie mozna réwniez
umiesci¢ malo znang informacje o mszy $wigtej odprawionej 30 stycznia 1943 roku w
Katyniu przez ks. Wilhelma Kubsza w obecnosci Karol Swierczewskiego i Aleksandra

Zawadzkiego, za dusze ,.ofiar terroru hitlerowskiego” (s. 371).

W rozprawie na uznanie zasluguje takze zaprezentowanie, na konkretnych
przykladach, sposobu funkcjonowania ruchu ,ksiezy patriotow”, wewnetrznej hierarchii, z
kierownikiem Biura OKK na czele. Doktorant w interesujacy sposéb potrafil tez pokazaé
swego rodzaju rywalizacj¢ pomigdzy ruchem ,ksigzy patriotéw” a dziataczami PAX-u, cho¢
teoretycznie wspolpraca obu tych $rodowisk powinna dawaé efekt synergii. Ponadto
wnikliwie, na przykladzie wojewodztwa gdanskiego, pokazal proces stopniowego
przejmowania ,,Caritasu”. Autor, m.in. dzigki doskonalej znajomosci detali, ze szczegOltami
przypomnial metody werbunku, zlozono$¢ tychze, a czasem wrecz bezwzglednosé (s. 133).
Ciekawie opisal rézne metody wplywania na kaptanéw tak, aby podjeli wspélprace, od zachet
po tzw. kopa bedacego de facto bezwzglgdnym szantazem (s. 267). Kolejng zaleta tekstu jest
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uwzglednienie reakcji na dziatania ,ksi¢zy patriotéw”nie tylko innych duchownych ale takze
wiernych. W pracy nie zabraklo tez watkow analitycznych z pogranicza psychologii. Mgr Jan
Hlebowicz, w oparciu o analiz¢ dokument6w, doszedt do wniosku, ze ryzyko przystapienia do
ruchu . ksigzy patriotow” wzrastalo wraz z wysoka samooceng a takze potrzeba zrobienia
koscielnej kariery. Nadmienig, ze niektorzy z takich ksiezy przechodzili pézniej, po 1956
roku, do Kosciola polskokatolickiego — jeden taki przypadek, w postaci ks. Mackowiaka,

zdarzyt si¢ rowniez wérdd bohateréw dysertacji.

Analizujgc pod roznym katem przynaleznosé ksigzy zaangazowanych w ruch .ksiezy
patriotéw” Doktorant, jak mi si¢ wydaje, trafnie wskazal pochodzenie z terenow dawnego
zaboru niemieckiego jako czynnik sprzyjajacy otwartosci na wspélprace z wladzami. Z jednej
strony pragmatyzm, podporzagdkowywanie si¢ obowiazujacym przepisom, z drugiej
szczegoOlna po&atnosﬁé na antyniemieckie nuty w narracji komunistycznych wiadz.
Nakladajace si¢ na to myslenie w kategoriach solidaryzmu narodowego i aktywizmu
spolecznego tworzylo mieszanke sprzyjajaca zaangazowaniu sie ksiezy wywodzacych sie z
tych terenow we wspolprace z wladzami. W tym kontekécie warto nadmienié, ze nawet
duchowni nie podejmujgcy wspolpracy z wladzami starali si¢ zachowaé zgodnie z
obowiazujacym prawem. Bardzo dobrym przykladem tego typu zachowania jest arcybiskup
poznafski Walenty Dymek, ktory z jednej strony stosowal sie do panujacych w latach
pigcdziesigtych przepiséw, ,.ksigzom patriotom™ nie zakazywal wprost ich dzialalnodci, ale
tych, ktorzy byli zaangazowani obcigzal dodatkowymi obowigzkami duszpasterskimi de facto
bardzo mocno ograniczajgc zakres ich szkodliwego dla Kosciota dziatania. Inna sprawa, ze,
co dostrzegl Autor, cho¢ , ksigza patrioci” potepiali wirgcanie si¢ Episkopatu i duchowieristwa
do polityki, to sami nie mieli oporéw aby startowa¢ w wyborach do Wojewodzkiej Rady
Narodowej (s. 562).

Na pewno zaletg pracy mgr. Jana Hlebowicza jest réwniez i to, ze przypomina nie
tylko tych, ktérzy zdecydowali si¢ na jawna wspélprace z komunistycznymi wladzami, ale
przywoluje réwniez sylwetki duchownych, ktorzy stanowczo odrzucali w tamtym jakze

nielatwym czasie wszelkie propozycje ptyngce ze strony rzadzacych (s. 386).

Analizujgc pod réznym katem grupe duchownych nalezacych do struktur OKK na
Pomorzu Gdanskim Doktorant zauwazyl bardzo ciekawe zjawisko. Mianowicie
przytlaczajgca wigkszos¢ ksiezy nalezacych do grona tzw. patriotéow byla proboszezami (30
na 35). Nie poprzestal na tym i, w interesujacy sposob, sprobowat przeanalizowaé przyczyny

takiego stanu rzeczy (s. 227 — 228).



Niezwykle istotna informacja dla zrozumienia (choé cze$ciowo) nastawienia
duchownych wspolpracujacych z wladzami w ramach ruchu ksigzy patriotéw znajduje sie na
stronie 244 dysertacji. Chodzi o ustalenie Doktoranta, ze zaden z kaptanéw z badanej grupy
nie byl w czasie wojny represjonowany przez sowietéw. Zreszta niektorzy z kaplanow

wprost wyrazali swoja wdzigcznos¢ za wyzwolenie przez Armig Czerwona (s. 254).

Doktorant postrzega ksigzy patriotéw z terenu Pomorza Gdarnskiego przede wszystkim
jako ludzi ztamanych, de facto ofiary systemu, znajdujacych uzasadnienie dla swoich dziatari
w materialnych korzysciach i mirazu zyciowe;j stabilizacji. Jak mi si¢ wydaje trafnie sugeruje,
ze za decyzja o przylaczeniu si¢ do ruchu bardzo rzadko stala jaka$ refleksja powigzana z
przemysleniami spod znaku personalizmu chrzescijanskiego. Widzi tez w nich z jednej strony
ofiary z drugiej sprawcéw pomagajacym w tamaniu kregostupéw kaplanéw nie cheacych sie
zgodzi¢ na wsﬁélprace; z wladzami. Mgr Jan Hlebowicz podjat tez prébe oceny, na ile
dzialania ruchu ksi¢zy patriotéw stanowily spelnienie oczekiwan wladz. Wypada zgodzié sie
z dokonang przez niego oceng, ze ogélny bilans, zardbwno w wymiarze regionalnym jak i

ogolnopolskim trudno uzna¢ za sukces.

Interesujgcg (cho¢ stosunkowo nieliczng) grupa, szeroko oméwiona przez Doktoranta
sa duchowni, ktorzy w trakcie II wojny $wiatowej podpisali Niemiecka Liste
Narodowosciowa. Autor dobrze thumaczy dalekie od jednoznacznosci zawitosci okupacyjnej
rzeczywistosci na Pomorzu Gdanskim, tym niemniej wydaje mi sie, ze zdanie ,,Obecnoéé na
DVL stanowita specyficzng dla Pomorza Gdanskiego forme¢ represji stosowana przez
Niemeow w czasie okupacji” nie jest w pelni precyzyjne, czego dowodem okupacyjna

sytuacja na Gérnym Slasku (s. 238).

Bardzo interesujgcym watkiem jest tez ten dotyczacy podejrzen wladz o swego
rodzaju ,,przewerbowanie™ niektorych , ksiezy patriotéw” (ks. Sredzkiego, ks. Dykiera, s. 362,
460) przez kurig¢ chelminska. Dodam, ze z podobnego typu przypadkiem spotkalem sie w
archidiecezji poznanskiej, gdzie jedna z czolowych postaci ruchu ,.ksiezy patriotow” w
Wielkopolsce okazala si¢, wedle ustalen przedstawicieli aparatu wiadzy, osoba potajemnie
informujgca abp. Walentego Dymka o zamierzeniach Wydzialu ds. Wyznai. Dodajmy, ze
przy tej okazji Doktorant przyblizyt tez taktyke hierarchii w obstrukcji dziatan ksiezy
patriotow (s. 454). Rownie ciekawie zaprezentowano formy oporu szeregowego
duchowienstwa wobec ,ksigzy patriotow”. Nota bene prezentujgc réznorodne postawy
przyjmowane przez wspélbraci w kaplafistwie Autor de facto dokonat swego rodzaju przeglad

duchowienstwa gdanskiego.
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Doktorant wykazal, poprzez dobér cytatow, cho¢ nie sformulowal tego w formie
wilasnej konkluzji, pewna sprzecznos¢ polityki wladz prowadzonej wobec tych, ktérych
chciano pozyska¢ do grona czlonkéw ruchu. Z jednej bowiem strony postulowano, aby byli to
ksigza o duzym autorytecie, powazni ,posiadajacych czyste karty”, a z drugiej strony

wywierano presj¢ na tych, ktérym mozna bylo da¢ ,.kopa” w oparciu o kompromaty (s. 378).

Autor zadbal tez o to, aby nie stworzy¢ wrazenia swego rodzaju powszechno$ci
postaw takich jak te zaprezentowane przez ,.ksigzy patriotow”. Wskazal np. ze zaden z ksiezy

profesoréw z pelplinskiego seminarium nie nalezat ani do OKK ani do KDiSDK (s. 443).

Doktorant potrafil tez dostrzec, ze dla niektérych ksiezy akcesja do OKK/KDiSDK
byla jedynie czgscig strategii przetrwania, jest tez daleki od krytyki wszystkich
podejmowanych przez nich dziatan. Slusznie zwraca uwage, ze w niektorych swoich
poczynaniach mogli mie¢ pewne poparcie ze strony wiernych, szczeg6lnie w odniesieniu do
wspierania rzgdowych dziatan antyniemieckich lub akcji zwigzanych z naduzywaniem

alkoholu.

W rozprawie na uwage zastuguja takze informacje, dotyczace losow duchownych po
1956 roku, ktore Doktorant zawarl w Epilogu. Obok lekko groteskowego watku ,.ksiezy
patriotow” wyjezdzajacych do NRF-u znalazly si¢ tam konkretne informacje dotyczace form
represji, jakich doznali Ci, ktérzy w pierwszej polowie lat pieédziesigtych zdecydowali sie
przystapi¢ do ruchu. Te konkretne przykiady sa o tyle istotne, ze w niektorych opracowaniach
mozna spotka¢ si¢ z teza, ze prymas Wyszyfski po 1956 r. zaniechal rozliczen z tymi
duchownymi, ktorzy wspolpracowali z komunistycznymi wiadzami podezas jego uwiezienia.
Z ustalen mgr. Jana Hlebowicza wynika, ze tak nie bylo, tyle, ze proces ten miat rézne formy

i byl roztozony na lata (s. 571).

Doktorant, nieco kryjac si¢ za opiniami Andrzeja Drzycimskiego, probuje przekonaé
czytelnika, ze PAX obok przewin miat tez i zastugi, m.in. na polu wydawniczym, byl ponadto
schronieniem dla niektérych dawnych dziataczy katolickich (s. 586). Z tg obserwacjg rowniez

trudno si¢ nie zgodzic.

Warto przy tym nadmieni¢, ze mgr Jan Hlebowicz nie boi si¢ podejmowac naukowe;j
dyskusji z autorami wezeéniejszych opracowan. Widaé to choéby w polemice dotyczacej
»blizniaczosei ruchu™ z PAX-em. Przekonuje, Zze na terenie wojewodztwa gdanskiego obie
formacje ,roznily si¢ zasadniczo w zakresie wplywéw jak i rodzaju prowadzonej

dzialalnosci”. (s. 587). Neguje takZze wczedniejsze tezy dotyczgce szerokosci grona ksiezy
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patriotdw na terenie Pomorza Gdanskiego, mocno podbudowujac swoje przekonanie danymi,

moéwigcymi o liczbie od 30 do 40 oséb (s. 595).

Niezaleznie od ogélnie pozytywnej oceny rozprawy pozwole sobie na kilka

krytycznych uwag szczegdlowych.

We wstepie, na stronie 4, Doktorant zadal pytanie: ,,Kim byli kaplani, ktérzy
zdecydowali sig realizowac lini¢ ideowo-polityczna komunistycznej wladzy?”. Mozna wiele
napisa¢ na temat ,ksigzy patriotow”, ale (by¢ moze z jakimi$ nielicznymi wyjatkami) nie
zamierzali oni realizowa¢ linii ideowo-politycznej komunistycznej wladzy. Linia ta bowiem,
0 czym W innym miejscu napisal sam Autor, zakladala najpierw laicyzacje spoleczenstwa a
nastgpnie stopniowe sklanianie obywateli do przechodzenia na $wiatopoglad marksistowski.
Nie to bylo celem bedacych przedmiotem opisu duchownych. Zazwyczaj postrzegali oni
siebie (co tez wynika z badan samego Doktoranta), niezaleznie od réznorakich uwiklan, jako

realistow, chcacych ratowac obecnoéé katolicyzmu w przestrzeni publicznej.

Na pewno na uznanie zastuguje fakt, ze Doktorant w rozbudowany sposob opisat
przypadki wspélpracy duchownych z komunistyczng wladza w innych panstwach naszego
regionu. W tym opisie zabraklo mi tylko jednego — wskazania czy, a jezeli tak to na ile
wzorce dziatania rzadzacych w innych krajach zainspirowaly naszych rodzimych
komunistéw. Mgr Jan Hlebowicz w swojej pracy poruszyl tez ciekawy watek kontaktéw
»ksigzy patriotdow” z ich odpowiednikami z Czechostowacji i Wegier. Czy posiadamy
informacje, co mowili czescy, wegierscy i polscy duchowni w trakcie tych spotkan (poza

zdawkowymi uwagami o byciu zadowolonym)?

W' rozdziale pierwszym, przedstawiajac mozaike wyznaniowa II RP Doktorant
skrupulatnie wyliczyl wszystkie grupy wyznaniowe nie zapominajac nawet o buddystach.
Pomingl jedynie dwa Koscioly nurtu starokatolickiego, tzn. Starokatolicki Kosciot
Mariawitow oraz Polski Narodowy Kosci6l Katolicki. (s. 20). Podobna sytuacja powtérzyta
si¢ w dalszej czgsci rozdzialu, przy prezentacji wyznan funkcjonujgcych w PRL — znéw
przywolani zostali m.in. buddysci i wyznawcy islamu, natomiast ani stowem nie wspomniano
o mariawitach i polskokatolikach, ktérych nie tylko bylo wiecej, ale tez odegrali bardziej
znaczgcg role w wymiarze spoleczno-politycznym. W tym drugim zestawieniu zabraklo
rowniez baptystéw, metodystéw, wyznawcow grup ewangelikalnych skupionych w
Zjednoczonym Kosciele Ewangelicznym, réznych nurtéw badackich (m.in. tak licznych jak

Swiadkowie Jehowy). Zdaje sobie sprawg, ze podane przez Doktoranta zestawienia majg



charakter poboczny w stosunku do gléwnego nurtu pracy, tym niemniej pozwolilem sobie o

nich wspomnieé, gdyby Doktorant zdecydowat si¢ na opublikowanie pracy (s. 23).

Wymieniajac jako jeden z podmiotow majacych wplyw na polityke wyznaniowg
panstwa ,nieformalne $cisle kierownictwo partyjne” Doktorant moglby wymieni¢ osoby,
ktérych wplyw w poszczegdlnych okresach byl szczegdlnie istotny, m.in. Zenona Nowaka,
Zenona Kliszke czy Stanistawa Kanig (s. 28).

Na stronie 41 Doktorant zasugerowal, ze to decyzja kardynal Adama Sapiehy byla
powodem przyjecia przez ,Tygodnik Powszechny” ,formuly spoleczno-kulturalnej a nie
politycznej”. Nie umniejszajac w niczym zastug Ksigcia Kardynatla oraz nie zaprzeczajac jego
wplywowi na ,, Tygodnik Powszechny” muszg¢ jednak zauwazy¢, ze wybor takiej a nie innej
koncepcji pisma nastgpil przede wszystkim pod wplywem wewnatrzredakcyjnej dyskusiji,
gdzie z jednej strony swoje racje przedstawial m.in. ks. Piwowarczyk, z drugiej m.in.

Stanistaw Stomma.

Na uznanie zastluguje bardzo ciekawy i do$¢ rozbudowany watek narodzin i
poczatkow funkcjonowania ruchu laickiego w naszym kraju. Tym niemniej nie do konca
rozumiem, jaki ma on zwiazek z tematem pracy, tym bardziej, ze Autor nie podal przyktadow
wspolpracy pomigdzy obiema grupami. Dodam tez, ze wbrew twierdzeniom Doktoranta

rowniez w okresie stalinowski starano si¢ wplywaé na laicyzacje szkolnictwa (s. 54).

Na stronie 51 Doktorant pojawil si¢ teza, ze prymas August Hlond od pewnego
momentu popieral tylko PSL. Dodaje do swoich wywodoéw, jako dowdd na poparcie tej tezy,
fragment org¢dzia Episkopatu Polski. Problem w tym, ze z tekstu przytoczonego fragmentu nic

takiego nie wynika.

Omawiajac tendencje do samodzielnosci pod wzglgdem wyznaniowym w Czechach
mozna wspomnie¢, ze maja one tam dlugg tradycje husycka, reprezentowang po dzi$ dzien

przez Koscidt Czeskobraterski (s. 83).

W koncowej czgsci rozdziatu [ zabraklo, moim zdaniem, przywotania, chocby krétko,
alternatywy dla katolikow spolecznie postepowych, jakimi byly bez watpienia $rodowiska
»Iygodnika Powszechnego” oraz ,Tygodnika Warszawskiego”. Jednoczesnie rodzi sie
pytanie, czy srodowiska skupione wokoél tych gazet wyrazaly jaka$ opinie na temat ksiezy

decydujacych si¢ na wspieranie nowych wladz.
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Troche szkoda, ze Doktorant nie sprobowal zastanowi¢ sie, poprzestajac jedynie na
zacytowaniu kilku duchownych, dlaczego tak wielu ksiezy — dachauczykow zdecydowato sie
na wspdtprace z wladzami? (s. 197 — 198). Ten watek pojawil si¢ w pracy nieco pézniej w
postaci sugestii, ze zostali oni zilamani psychicznie w obozie i dlatego najwigkszymi
warto$ciami byly dla nich pokdj i spok6j. Na pierwszy rzut oka brzmi to przekonujaco. Ale z
drugiej strony, zdecydowana wigkszos¢ z tych, ktorzy trafili do obozéw nie wspétpracowata z
wladzami. Co wigcej, mozna byloby odwréci¢ t¢ zaleznosé¢ i powiedzieé, ze tych, ktorzy
przezyli pieklo Dachau czy innych obozow nietatwo bylo zastraszy¢. Moze jednak to watek
antyniemiecki byl tym dominujgcym? Zreszta sam Autor dostarcza cytatéw potwierdzajgcych
t¢ tezg (s. 254).

Autor stosunkowo malo napisal o dzialaniach , ksigzy patriotdéw” w ich parafiach. Na
dobra sprawe watek ten jest rozwiniety jedynie w odniesieniu do ks. Sarracha (s. 290). Czy

nie zachowalo si¢ wigcej informacji dotyczacych tego zagadnienia?

Dobrze, ze Doktorant dostrzegt inspiracj¢ francuskim personalizmem spod znaku
Mouniera (s. 329). Pozwolg sobie zasugerowac, ze by¢ moze warto byloby zaznaczy¢ réznice

pomiedzy Mounierem i Maritainem.

Mgr Jan Hlebowicz zasugerowal, ze co$ laczylo ksiezy ktorzy byli w obozach, co$
trudno uchwytnego. Czy, zdaniem Autora, co$ laczylo tez ,ksigzy patriotow™? Czy to, co
zdaniem samych duchownych bylo trzonem bycia ,.ksiedzem patriotg”; obywatelsko$¢, troska

o sprawiedliwo$¢ spoleczng (s. 340) czy tez jednak co innego.

Wsréd pytan badawczych na ktére moglby w przysziosei poszukiwaé odpowiedzi
zarowno sam Doktorant jak i inni badacze dziejéw PRL powinno, moim zdaniem, znalez¢ si¢
i to dotyczace przyczyn braku ,,biskupa patrioty” (przy pelnej $wiadomosci spolegliwosci ks.

bp. Klepacza).

Watkiem, ktory rowniez mozna byloby podjaé w przyszlosci jest stosunek wiadz
polskich na emigracji do zjawiska ,ksig¢zy patriotéw”. Czy ich dzialania spotkaly si¢ z

reakcjami (np. prasowymi) polskiego Londynu?

Na zakonczenie tej czesci recenzji nadmienig, zupelnie na marginesie, ze podane
przez Doktoranta dane dotyczace spozycia alkoholu w 1956 roku (3, 2 1 alkoholu — w

przeliczeniu na czysty spirytus na glowe obywatela) wbrew pozorom nie $wiadcza o
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powszechnym alkoholizmie. No bo jak w takim razie zinterpretowaé informacjg, ze w 2019 r.

statystyczny Polak wypil 9, 78 litra czystego alkoholu?

Niezaleznie od powyzszych pytan, sugestii i uwag, doceniajac wysoki poziom
merytoryczny pracy uznaj¢, ze rozprawa mgr. Jana Hlebowicza "Polityka na ambonie. Ruch
<<ksiezy patriotow>> w wojewddztwie gdafskim w latach 1950-1956" spelnia wymogi
stawiane rozprawom doktorskim okreslone w art. 187 ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. Prawo o
szkolnictwie wyzszym 1 nauce (Dz. U. 2018 nr 1669) i ustawy Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce z dnia 20 lipca 2018 r. (Dz.U. 2018 nr 1668 z pdézn.zm.)i zastuguje na

skierowanie jej do kolejnych, przewidzianych przepisami, etapéw przewodu doktorskiego.

LT

dr hab. Konrad Biatecki, prof. UAM
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